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Aus Politik und Zeitgeschichte udgives af den tyske Forbundscentral
for politisk dannelse (Bundeszentrale fiir politische Bildung) som et
tillaeg til ugeavisen Das Parlament. Med forbundscentralen egne ord
har udgivelsen til formal at "offentliggore videnskabeligt baserede,
alment forstéelige bidrag til samtidshistoriske og socialvidenskabe-
lige temaer sével som til aktuelle politiske sporgsmal. Tillegget er et
forum til diskussion, en indfering i komplekse vidensomrader og
tilbyder en afbalanceret blanding af grundleggende og aktuelle
analyser.”

Janos Tischler, Ph.D., fodt 1967; videnskabelig med-
arbejder ved Institut for den Ungarske Revolution
1956’s historie (1956 Institut), Budapest.

Oversettelse fra ungarsk til tysk: Andreas Schmidt-
Schweizer, Budapest.

Indledning

Massedemonstrationerne i Budapest den 23. oktober
1956, der blev indledningen til de revolutionaere be-
givenheder i Ungarn, begyndte som en solidaritets-
tilkendegivelse for den sakaldte "polske oktober”.
Denne omstendighed bliver dels symboliseret gen-
nem en af hovedlokaliteterne for begivenheden,
pladsen foran statuen af den polsk-ungarske helt ge-
neral Jozef Bem, dels gennem parolen "Polen er vort

Warszawa-Budapest 1956
af Jdnos Tischler

forbillede; lad os pa samme made begive os ud ad

den ungarske vej!”!

Den 24. oktober kom det i Warszawa under en mas-
sedemonstration, der markerede hgjdepunktet for
forandringerne i Polen, til en kobling mellem begi-
venhederne i de to lande.” Nogle studentergrupper,
der havde faet kendskab til demonstrationerne i
Budapest dagen for, medte op med ungarske flag,
hvilket udleste stort bifald blandt deltagerne i for-
Hen
demonstrationen bevagede mere end totusind men-

samlingen.’ imod  afslutningen  pd
nesker, hvortil yderligere tusind tilsluttede sig, sig til
”den ungarske ambassade for at give udtryk for deres
solidaritet med den ungarske nation”. I Warszawas
centrum sluttede en af de demonstrerende grupper
med "en kort samling under parolen *Warszawa-

Budapest-Beograd™.*

Der var i det efterar imidlertid et tredje sted, hvor de
polske og ungarske begivenheder stod everst pa
dagsordenen: Moskva. Reprasentanterne for de
kommunistiske “broderpartier” var blevet indbudt
til den sovjetiske hovedstad den 24. oktober 1956 for
at blive informeret af Nikita Khrusjtjov om de
sovjetisk-polske forhandlinger, som havde fundet

! Parolen gjorde det klart, at ungarerne ikke blindt ville kopiere
forbilledet fra andre lande, men var af den opfattelse, at hver nation
skulle sla ind pa sin egen vej. Den polske general Bem, der havde deltaget
i den polske frihedskamp 1830/1831, forte under den borgerlig-nationale
revolution 1848/1849 de ungarske tropper i Siebenbiirgen mod
ostrigerne og russerne.

2 19. til 21. oktober afholdtes i Warszawa det 8. plenum i
centralkomiteen (CK) for det Forenede Polske Arbejderparti (PZPR).
Her skete der noget veesentligt: I skyggen af en truende militer
intervention fra Sovjetunionen blev der valgt en ny ledelse med
Wiadystaw Gomutka som forstesekreter for CK. Khrusjtjov ansé dette
skridt, der ikke var blevet afstemt med Sovjetunionen, for et anti-
sovjetisk kup. Han forsegte at ophaeve det, men mitte i sidste ende
acceptere det. Storsteparten af det polske samfund havde nemlig - netop
pa grund af truslerne fra Kreml - stillet sig bag Gomutka. Denne
varslede betydelige @ndringer og bragte en afslutning pé de stalinistiske
metoder i den kommunistiske magtudevelse i Polen.

* 1956 Institute Oral History Archive (herefter OHA), interview nr. 572
med Emanuel Planer, dengang leder af den Polske Radios
informationsafdeling, gennemfort af Janos Tischler, 1993.

“Et udvalg af polske dokumenter vedrorende den ungarske revolution i
1956, som er samlet af forfatteren, blev udgivet i 1995 pa polsk og i 1996
pa ungarsk. Dokumenterne stammer primeert fra PZPR’s arkiv, Uden-
og Indenrigsministeriets arkiv samt fra det Centrale Militeerarkiv. I
denne artikel baserer jeg mig pa den ungarske udgave af
dokumentsamlingen: Janos Tischler (red.): Az 1956-os magyar
forradalom lengyel dokumentumai [Polske dokumenter fra den ungarske
revolution i 1956], Budapest 1996. Hvor andet ikke fremgér, stammer
alle efterfolgende citater og henvisninger fra dette veerk.
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sted nogle dage tidligere i Warszawa. Khrusjtjov
havde kort forinden kun tevende givet sit samtykke
til indseettelse af sovjetiske tropper i Budapest den
23./24. oktober, fordi han pa daverende tidspunkt
endnu ikke havde udelukket en vaebnet intervention
i Polen. Ved medet drejede det sig nu ikke leenger
kun om forholdene i Polen, men ogsa om den eks-
plosive situation i Ungarn.

Efter den “polske revolte”, som trods den imma-
nente fare for en voldelig eskalation sluttede frede-
ligt, fulgte en hurtige tilspidsning af begivenhederne
i Ungarn. Studenterne i Budapest kraevede demo-
kratiske friheder. Demonstrationerne udviklede sig
til en folkeopstand, og haren og politiet gik over til
oprererne. De sovjetiske tropper besatte strategisk
vigtige punkter i Budapest og andre byer. Den po-
pulere reformkommunist Imre Nagy dannede en ny
regering, indferte flerpartisystem og bebudede frie
valg. Den 1. november 1956 tradte Ungarn ud af
Warszawapagten og erklerede sin neutralitet. Fra
den 4. november slog sovjetiske tropper revolutio-
nen ned i blodige kampe.

Netop den ungarske revolution, som ud fra Sovjet-
unionens opfattelse kun kunne bringes til opher mi-
liteert, og som folge af hvilken omkring 200.000 un-
garere flygtede til Vesten, gjorde det pa dramatisk vis
klart for Khrusjtjov, hvilke folger Sovjetunionen
havde undgéet gennem den politiske losning pa kri-
sen i Polen. Set i lyset af historien om den “polske
oktober”, der ligeledes blev betragtet som “revolu-
tionaer”, er det saledes ikke meerkeligt, at begiven-
hederne i Polen og Ungarn var forbundne.

Appel til ungarerne

Den kommunistiske partiledelse, der var blevet valgt
i forbindelse med de politiske forandringer i Polen i
efteraret 1956, - og iseer Wladystaw Gomutka, der
som partiledelsens “forstemand” var vendt tilbage til
magten - fulgte de ungarske begivenheder med stor-
ste interesse. Ved siden af de underretninger, der
kom fra Budapest, udevede ogsa den offentlige me-
ning i Polen, som sé en klar overensstemmelse mel-
lem den ungarske og den "polske revolution” - hvil-

Warszawa-Budapest 1956
af Jdnos Tischler

ket kom til udtryk i omfattende bloddonationer til
de “ungarske bredre” -, pres pa den endnu svage
partiledelse i Warszawa. Denne havde begivet sig ud
pa en vej med dybtgaende reformer og sogte i denne
sammenhang stotte og forbundsfeller i de ovrige
lande i sovjetblokken, der dengang stadig var preeget
af den ”stalinistiske linie”. Den mente nu at have
fundet en forbundsfeelle i Ungarn. Den ungarske
revolution havde til folge, at det steerke politiske og
til dels ogsa militeere pres, som Moskva indtil da kun
havde ovet pa Polen, nu ogsa kom til at ramme
Ungarn. Dette var til polakkernes fordel, for sa vidt
at de lettere kunne gennemfore nedvendige foran-
dringer - eksempelvis aflosningen af den sovjetisk-
polske marskal Konstantin Rokossovski fra posten
som minister for det nationale forsvar samt hjem-
sendelse af sovjetiske officerer og militeerradgivere.

Efter at den polske ledelse pa grund af strommen af
modstridende underretninger om situationen i
Ungarn henholdsvis sin egen mangel pa orientering i
dagene efter den 23. oktober, ikke havde meddelt sin
stillingstagen, besluttede politbureauet for det Polske
Forenende Arbejderparti (PZPR) pa sit mode den
28. oktober at rette en appel til den ungarske nation.
Den polske ledelse kunne pa dette tidspunkt ikke
leengere forholde sig tavs, idet PZPR’s centralorgan
"Trybuna Ludu” og folgelig ogsa regionale aviser -
med de ansvarlige organers billigelse eller gennem
udnyttelse af den fuldsteendige afmagt, som havde
ramt censuren, - i deres lederartikler hilste den
ungarske opstand velkommen. Fordi den polske le-
delse kunne se mange paralleller til forandringerne i
Ungarn, kunne en appel fra partispidsen fa en posi-
tiv effekt pa konsolideringen af den ungarske revo-
lution og dermed ogsa indirekte pa situationen i
Polen.

Den 28. oktober modtog den polske ambassader i
Budapest, Adam Willmann,
Warszawa om straks at oversette appellen, fordi den

instruktion fra

allerede neeste dag skulle publiceres i de ungarske
aviser.” Ambassaderen overbragte den polske origi-

> OHA, interview nr. 571 med Adam Willman, daverende polsk
ambassader i Budapest, foretaget af Janos Tischler, 1991
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nal og den ungarske tekst ogsa til Janos Kadar, der
var blevet udpeget til leder af Partiet for de Ungarske
Arbejdere (MDP), samt til Imre Nagy, revolutionens
ministerpraesident. Begge bad derpa Willman om at
overbringe deres "varmeste tak” for den store hjelp
til lederne af det polske broderparti. Den 29. oktober
publicerede alle polske dagblade og det ungarske
centralorgan “Szabad Nép” (Frit Folk) PZPR’s appel
til den ungarske nation, der var underskrevet af
Gomutka og ministerpreesident Jozef Cyrankiewicz.
I appellen udtrykte disse deres beklagelse over
blodsudgydelserne og de omfattende odeleggelser i
Budapest og opfordrede ungarerne til hurtigst mu-
ligt at indstille den ”brodermorderiske kamp”.
Videre hed det: ”Vi kender den ungarske nationale
regerings program, programmet for et socialistisk
demokrati, for forogelse af velstanden, for dannelse
af arbejderrad, for tilbagetreekning af de sovjetiske
tropper fra Ungarn og for sovjetisk-ungarsk venskab
pé basis af det leninske princip om ligeberettigelse.
Det ligger os fjernt at gribe ind i jeres indre anlig-
gender. Men vi er af den opfattelse, at dette program
varetager det ungarske folks og den samlede freds-
lejrs interesser. (...) Vi star begge pa samme side —
pa frihedens og socialismens side. (...) Ma der her-
ske fred i Ungarn, fredens og folkets enhed, der er sa
nedvendig for jer for at kunne virkeliggore det om-
fattende program for demokratisering, fremskridt og
socialisme, som jeres nationale regering har udstuk-
ket som mal.”®

Hvad der var serligt pafaldende for den polske par-
tiledelses appel, var den setning, hvor den pa den
ene side tilsluttede sig de sovjetiske troppers tilbage-
traekning fra Ungarn og pd den anden side ansa et
sadan skridt for uladsiggerlig i Polen. Pa tilsvarende
krav kunne Gomulka i slutningen af oktober kun
svare, at Ungarns geopolitiske situation var en helt
anden end Polens, og at de, som kraevede en sovje-
tisk tilbagetreekning ogsa fra Polen, agerede til fordel
for den indre og ydre reaktion, som havde til hensigt
at udnytte situationen til egen fordel. Der skulle ga
endnu nogle dage, henholdsvis ske nogle serlig be-

¢ Szabad Nép 29.10. 1956.
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tydningsfulde begivenheder, for Gomutka fandt sin
passende og senere gennem mange ar anvendte for-
mel om de "polske statsinteresser”.

Om aftenen den 29. oktober besogte Gomutka
Warszawas Tekniske Universitet, som i dagene un-
der den polske oktober” havde veaeret preget af
ekstraordinaere aktiviteter. Studenterne spurgte ham,
om det ikke ville veere nodvendigt at forordne natio-
nal sorg i Polen som udtryk for solidaritet med
ungarerne. Gomutka forkastede dette og erklaerede,
at det, som for tiden foregik i Ungarn, i sidste ende
ville ga ind i den ungarske historie som en stralende
og lykkelig begivenhed, og at Polen - bortset fra at
landet udtrykte sin medfelelse med ungarerne som
folge af de menneskelige og materielle tab — ville
glede sig over, at ungarerne havde brudt under-
trykkelsens og slaveriets leenker. Endvidere ville man
i henhold til mulighederne yde hjelp.”

tilfredsstille studenterne. At

Gomutkas ord ikke kun drejede sig om fraser, viste

Svaret syntes at
ikke blot de forrige, men og ogsd de efterfolgende
dages begivenheder, da partiledelsen - ”i henhold til
mulighederne” — bestrabte sig pa at give ungarerne
politisk statte. Den tillod, at den polske presse be-
rettede objektivt og omfattende om den ungarske re-
volution, og at skrifter, appeller og telegrammer,
som udtrykte tilslutning til begivenhederne, blev of-
fentliggjort. Stiltiende tog partiledelsen pro-ungarske
solidaritetsforanstaltninger og demonstrationer til
efterretning. I byen Olsztyn i det ostlige Polen kom
det til den storste gadedemonstration med titusind
deltagere, som omdebte den derverende “Rede
Armés Plads” til de "Ungarske Oproreres Plads”. I
Wroclaw blev der rejst en ungarsk fane med sort
sorgeflor ved radhuset. Det samme skete ogsa pa
byens storste fabrik. Dér "rev fabriksarbejderne den
rode stjerne ned og hejste i stedet det polske og det
ungarske flag”. Myndighederne forhindrede heller
ikke de frivilligt organiserede hjalpeaktioner, som
bredte sig ud over hele landet, (bloddonationer, ind-

7 Se Marcin Kula, Paryz, Londyn i Waszyngton patrzana paz'dziernik
1956 r. w Polsce [Paris, London og Washington ser pa Polen i oktober
1956], Warszawa 1992, S. 140.
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samling af penge, levneds- og leegemidler) til fordel
for ”de ungarske bredre, der lider under en tragisk
skaebne og kemper for deres frihed”. Denne hjelp
var den forste og den mest omfattende udenlandske
stotte til den ungarske revolution.

Samtidig, den 28. oktober 1956, sendte Gomutka en
delegation til Budapest, som skulle skaffe sig forste-
handsinformationer. Endvidere skulle delegationen
arbejde pa at forhindre en yderligere "hgjredrejning”
af revolutionen og at fa Nagy og Kadar til at standse
yderligere forandringsprocesser. Dette besog gav til-
lige en gunstig anledning til at bekrzafte Polens stotte
til den ny ungarske ledelse og entydigt at fordemme,
at den afsatte partichef Erno Gero havde tilkaldt
sovjetiske tropper til "genskabelse af den offentlige
orden”. Delegationen bestod af viceudenrigsminister
Marian Naszkowski og centralkomitékandidat Artur
Starewicz. Disse forte endnu samme dag samtaler
med medlemmer af den ungarske ledelse, frem for
alt med Nagy og Kadar. Polakkerne sendte et flere
siders, kodet notat til Gomutka. Dette hemmelige
telegram indeholdt de ungarske samtalepartneres
usminkede situationsanalyse. Som delegationen be-
rettede, “kunne ingen fra partiledelsen papege blot et
centrum for reaktionen, ja ikke engang fakta, som
vidnede om en decideret antikommunistisk eller
antisocialistisk karakter i folkebevaegelsen i hoved-
staden.” Samtidig var de ungarske ledere enige i, at
“for hver dag og hver time kampene fortsetter, vil
risikoen for, at det reaktionzre og antikommu-
nistiske afskum stiller sig i spidsen for oprors-
bevagelsen, uundgaeligt stige.”

P& grundlag af det, de to delegationsmedlemmer
havde set i Budapest, kunne de overbevise den pol-
ske ledelse om, at den politiske losning pa den kort
for inden opstiede polske krise havde sparet deres
land og deres parti for en katastrofe. For det stod
dem Kklart, at i tilfeelde af sovjetiske troppers indtog i
Warszawa ville der veere udbrudt en opstand, som
PZPR ikke ville have kunnet kontrollere. En vaebnet
kamp pa polsk jord ville sandsynligvis have revet op i
de netop helede sar, som polakkerne var blevet tilfo-
jet af Sovjetunionen under Anden Verdenskrig.
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Den 29. oktober havde Starewicz og Naszkowski et
mede pa den sovjetiske ambassade med de de sovje-
tiske topfunktioneerer Anastas Mikojan og Michail
Suslov, som imidlertid ikke kunne eller ville udtale
sig klart om deres hensigter. De slog blot fast, at alt
nu afhang af, om det ville lykkes regeringen Nagy at
bringe begivenhederne under kontrol.® Den 30.
oktober vendte de to gesandter tilbage til Warszawa
og aflagde endnu samme dag beretning pé polit-
bureaumeodet. Af lige s stor betydning var det
imidlertid, at de begge mente, det var vigtigt at
informere offentligheden. Starewicz stillede sig selv
sporgsmalene, som kom de fra en reporter fra polsk
radio. I sit svar pa spergsmalet om, hvad han havde
set i Ungarn, konkluderede han i en overbevisning
om, at virkeliggorelsen af Nagy-regeringens program
ville kunne begynde efter de sovjetiske troppers til-
bagetrakning fra Budapest.’

Det polske ’seerstandpunkt”

Om formiddagen den 1. november 1956 medtes
Khrusjtjov, Malenkov og Molotov med en polsk
delegation ledet af Gomulka i Brest ved den polsk-
sovjetiske greense. Den sovjetiske side informerede
polakkerne om den forestiende militeere inter-
vention i Ungarn, der var blevet besluttet i Moskva
den 31. oktober. Da polakkerne ikke uden forbehold
kunne acceptere, at en sadan krise - som den ungar-
ske eller den ti dage tidligere opstaede polske - ville
blive "lost” ved hjelp af en fremmed magts militaere
styrke, gav de udtryk for deres “sarstandpunkt”,
ifelge hvilket begivenhederne i Ungarn drejede sig
om indre anliggender, og at en intervention derfor
ikke var tilladelig. Men samtidig anerkendte de den
sovjetiske opfattelse, at der var en alvorlig risiko for
en kontrarevolution i Ungarn."” Som argument mod

8 Se Janos Tischler, Lengyel szemmel 1956-r6l. Interjii Artur Starewiczcsel,
a LEMP KB Sajtéiroddjdnak egykori vezetojével [Om 1956 fra polsk
perspektiv. Interview med Artur Starewicz, daverende leder af PZPR’s
pressebureau.], i: Multunk, 37 (1992) 2 - 3, S. 278 - 279.

® Archiwum Polskiego Radia i Telewizji [Polsk radios og fjernsyns arkiv],
Polityczne Nagrania Archiwalne [Arkivet for politiske optagelser],
4351/3, Muzyka i Aktualnos'ci [Musik og aktuelt], 30.10. 1956.

' Den sovjetiske delegation sendte fra Brest en telefonisk underretning
om medet til Moskva, ifelge hvilken der ,,ikke blev opnaet fuldsteendig
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en intervention fremforte de yderligere, at Sovjet-
unionen matte regne med en langvarig partisankrig i
Ungarn. Sluttelig matte polakkerne i mangel pa
alternativer tage den sovjetiske beslutning til efter-
retning, men ansa det for vigtigt, offentligt at give
deres ”saerstandpunkt” til kende.

Den sovjetiske position i Brest gav Gomulka en
trumf pa hinden, idet han fra da af entydigt kunne
fremfore sine politiske overbevisninger uden at
skulle ga taktisk frem, men i stedet paberabe sig “den
polske stats interesser”. Disse inkluderede tilstede-
verelse af sovjetiske tropper, medlemskab af
Warszawapagten samt uforanderligheden af de i
1945 nytrukne graenser. Gomutka kunne saledes true
det polske samfund med, at en tilsidesattelse eller
kreenkelse af “den polskes stats interesser” ville
kunne udlevere Polen til en lignende tragisk skeebne
som Ungarns. Den eneste rigtige losning i en sddan
farefuld international situation var derfor, at folket
stillede sig bag PZPR.

Formuleringen “den polske stats interesser” optrae-
der forste gang i en appel af 1. november 1956 fra
PZPR til den polske nation. Denne appel indeholder
ogsa det “serstandpunkt”, som polakkerne denne
formiddag havde fremsat over for Khrusjtjov i Brest.
Betydningen af medet fremgar af det forhold, at
medlemmerne af PZPR’s politbureau - inklusive de
tre fra Brest” — samledes fa timer senere for at dis-
kutere den ny udvikling i Ungarn. Politbureauet rad-
slog om den “politiske situation i Ungarn og ind-
marchen af sovjetiske tropper” og traf "en fordom-
mende stillingtagen i sagen om Sovjetunionens vab-
nede intervention i Ungarn”. I beslutningen til dags-
ordenen stod der ogsd, at partiets standpunkt skulle
offentliggores i appellen til den polske nation, ifelge
hvilken ”det ungarske folk skal i Ungarn drage om-
sorg for at beskytte og opretholde folkemagten og de

overensstemmelse“. Polakkerne havde den mening, at det drejede sig om
Ungarns indre anliggender, og at en intervention ikke var tilladelig.
Reaktionen sig i Ungarn udviklede sig imidletid ogsa efter deres mening.
Se Vjacseszlav Szereda/Janos M. Rainer (red.), Dontés a Kremlben, 1956.
A szovjet pdrtelnokség vitdi Magyarorszdgrol [Beslutning i Kreml 1956.
Diskussionen om Ungarn inden for det sovjetiske partiprasidium],
Budapest 1996, S. 66.
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socialistiske landvindinger, og dette sporgsmal ikke
lader sig lose gennem en ydre intervention.”

Til at formulere denne appel, hvis mal det var “at
halde koldt vand ud over overhedede polske hove-
der” (pa dette tidspunkt naede sympatierkleeringerne
for ungarerne deres hejdepunkt i det polske sam-
fund), blev der nedsat en redaktionskomité under
politbureaumedlem Jerzy Morawski, og teksten blev
efter Gomulkas godkendelse den felgende dag
offentliggjort i de polske aviser."" Det afsnit, der for-
holdt sig til Ungarn, fordemte den tidligere ungarske
partiledelse, der havde modsat sig arbejderklassens
vilje og nationens flertal, og i stedet for at have ind-
ledt en demokratisering kaldte sovjetiske tropper til
hjelp den 23. oktober. Appellen betonede den vok-
sende reaktionzre og kontrarevolutionere fare, pa-
pegede den kaotiske karakter af situationen i Ungarn
og navnte “reaktionzre banders” selvjustits og de
bestialske mord pd kommunister. De reaktioneere
kreefter, som ville drive Ungarn ud i en katastrofe,
blev entydigt fordemt. Samtidig gav appellen udtryk
for det hab, at den ungarske arbejderklasse og de ar-
bejdende masser ville vaere i stand til at forene sig og
at afveerge det “reaktionzre attentat”. Endvidere blev
der givet plads til den beslutning om afvisning af
udenlandsk intervention, som var blevet formuleret
pa politbureaumedet.

Herefter fulgte en konstatering af, at den sovjetiske
her havde enheder stationeret pa polsk territorium
for at sikre forsyningslinierne til tropperne i DDR,
som befandt sig dér i henhold til Potsdam-aftalen.
Folgelig kunne en tilbagetreekning fra Polen forst
finde sted, nar der var indgaet en fredsaftale med
Tyskland, eller nar alle fire stormagter havde trukket
deres tropper ud af Tyskland. Ved siden af sikring af
forsyningsvejene beskyttede tilstedeverelsen af sov-
jetiske tropper den polske vestgreense mod tysk revi-
sionstrang. Betingelserne for og forholdene omkring
den sovjetiske tilstedeveerelse skulle i fremtiden re-
guleres gennem passende retslige forordninger, om
hvilke den polske ledelse ville indgé en aftale med

" OHA, interview nr. 473 med Jerzy Morawski, daveerende medlem af
PZPR’s politbureau, foretaget af Janos Tischler, 1991.
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den sovjetiske regering. I erkendelse af de inter-
nationale forhold ville kravet om en sovjetisk trop-
petilbagetraekning veere i modstrid med den polske
stats fundamentale interesser. Den aktuelle fase krae-
vede ikke demonstrationer og forsamlinger, men
derimod ro, disciplin og ansvarsbevidsthed: "Det er
ojeblikkets vigtigste befaling.”

Trods alle indikationer pa, at den vabnede sovjetiske
intervention i Ungarn var ved at begynde, gav det
polske udenrigsministerium den 2. november
ambassader Willman instruktion om, at han pa
Nagys anmodning om hjelp fra dagen for skulle
svare, at den polske ledelse hébede, at Warszawas
officielle standpunkt, sidan som det var formuleret i
PZPR’s appel, og hvoraf det fremgik, at “det ungar-
ske folk ma i Ungarn drage omsorg for beskyttelsen
og opretholdelsen af folkemagten og de socialistiske
landvindinger og at dette sporgsmal ikke lader sig
lose gennem en ydre intervention”, udgjorde en

hjelp til Ungarn.

Om aftenen den 2. november naede et kodet tele-
gram fra Willman den polske hovedstad. Heri bad
den ungarske regering om Polens stotte til, at der
kunne finde forhandlinger sted i Warszawa mellem
regeringsdelegationer fra Ungarn og Sovjetunionen
om regulering af relationerne og om stationering af
sovjetiske tropper i Ungarn. Det var abenbart, at
man fra ungarske side i diskussionen af disse
sporgsmal forudsé kravet om tilbagetreekning af de
sovjetiske tropper; et krav, som PZPR’s ledelse i re-
lation til Polen knap et degn tidligere pa ny, umis-
forstaeligt for enhver og principielt havde forkastet.
Den polske ledelse svarede inden for halvanden
time: Hvis det var acceptabelt for begge parter, sa
gav den polske regering sin stotte. S& snart der var
opnaet enighed om tidspunktet for forhandlingerne,
ville man ogsd informere offentligheden. Ved pa
denne made at opfylde den ungarske regerings
anmodning gjorde PZPR’s politbureau pa ny “ser-
standpunktet fra Brest” gaeldende.

Natten til den 4. november indtraf et telegram fra
Willman, hvori den polske ambassader berettede om
sin samtale med Nagy tidligt pa eftermiddagen den

Warszawa-Budapest 1956
af Jdnos Tischler

3. november. Trods den tilsyneladende stadige mere
udsigtslose situation forsogte Nagy at udnytte en-
hver mulighed for at skabe afspeending i den politi-
ske situation. Da han antog, at erkebiskop Jozsef
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Mindszenty * muligvis ville "optraede i reaktionaer
and”, bad han den polske regering om at bevirke, at
den genindsatte kardinal Stefan Wyszynski, den pol-
ske kirkes overhoved, “lagde et passende pres pa
Mindszenty for at fi reduceret speendingerne i
Ungarn”."”” Neste akt i den "ungarske tragedie”, den
(anden) sovjetiske intervention, der blev indledt tid-
ligt om morgenen den 4. november, og hvis mal var
en endegyldig nedkeempelse af den ungarske revolu-

tion, gjorde ogsd denne anmodning meningslos.

Gomulka ansé ud fra egen interesse Ungarns frige-
relse fra den sovjetiske indflydelsessfeaere for utillade-
lig, men kunne imidlertid kun vanskeligt billige den
sovjetiske intervention og nedkampelse af den
ungarske revolution. Det skyldtes blandt andet, at
Polen to uger tidligere ligeledes var blevet klar over
risikoen for en militeer intervention, og ikke mindst
at Sovjetunionens vabnede optreeden i Budapest fa
dage tidligere var blevet entydigt fordemt i PZPR’s
appel til den ungarske nation af 28. oktober. Foran-
dringerne i Polen havde naet deres hejdepunkt
under det 8. plenum for PZPR’s centralkomité fra
19. til 21. oktober. Fra da fa bestreebte den ny og
endnu svage partiledelse sig pa at dempe den an-
spandte situation i landet og at stabilisere sin egen
position.

Gomutka tog alt, hvad Khrusjtjov havde sagt i
Warszawa den 19. og 20. oktober, for palydende.
Men han var ogsa klar over, at PZPR alene, trods den
faktiske — og, som det senere skulle vise sig, kun for-

2 Den konservativ-monarkistisk indstillede Mindszenty var i slutningen
af 1948 blevet arresteret og idemt livsvarigt fangsel som ,,modstander af
kommunismen®. Han blev lgsladt i oktober 1956 i forbindelse med
revolutionen.

! Pragmatismen hos kardinal Wyszyiski, som netop var blevet lgsladt
efter flere ars husarrest, viste sig i efterdret 1956 ved, at han - i
bevidsthed om landets interesser og nedvendigheden af at bevare den
sociale fred - stillede sig pa Gomutkas side. Nér situationen kreevede det,
var Wyszynski altid indstillet pa at indgd en aftale med den
kommunistiske magt, uden at han dog opgav sine grundprincipper.
Denne fleksible, men samtidig ogsé bestemte politik var arsagen til, at
den katolske kirke forblev en betydende kraft over for ledelsen i PZPR.
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bigdende — massestotte, som det dengang ned, og
som var enestidende i de “folkedemokratiske” lande,
uden Sovjetunionens militere tilstedeverelse ikke
ville veere i stand til at fastholde sit eneherredemme.
Dette aspekt onskede han at regulere med retslige
garantier i en polsk-sovjetisk aftale. (En sadan aftale
blev sluttelig underskrevet i Moskva i midten af
november.) Det var yderligere en realitet, at Sovjet-
unionen var eneste garant for den ny polske vest-
graense, der var blevet trukket i Potsdam i 1945, og at
der - helt bortset fra al officiel propaganda — den-
gang uden tvivl eksisterede territoriale revisionskrav
i Tyskland, som udgjorde en trussel for Polen.
Denne fare savel som den blodige nedkempelse af
den ungarske revolution udnyttede Gomutka i efter -
dret og vinteren 1956 til at konsolidere sin magt. Det
drejede sig i forste raekke om at fastholde den af den
ostlige nabo garanterede “uatheengighed”, og - sa
vidt det var muligt - at udvide den, at fjerne resterne
af Stalin-tiden og at give den socialistiske opbygning
i Polen - under mottoet om “den polske vej til socia-
lisme” - en national karakter.

Derfor begraensede Gomuka sig den 4. november i
al vaesentlighed til at betone, at eksisterende realite-
ter matte tages til efterretning. Som folge heraf
besluttede PZPR’s politbureau, som kun var samlet
pa grund af det “ungarske anliggende”, endnu
samme aften, at den polske repraesentant ved de
Forenede nationer skulle stemme imod det ameri-
kanske beslutningsforslag, som fordemte den sovje-
tiske intervention.

Distance til Kadar-regeringen

I december 1956 blev den officielle polske stilling-
tagen med hensyn til vurderingen af begivenhederne
i Ungarn styrket. Standpunktet bestod af to dele. I
forste del blev nedvendigheden af den sovjetiske
intervention den 4. november pd ingen made be-
stridt — ogsa selv om dette skridt blev ”dybt bekla-
get”. Partiledelsen var af den mening, at interventio-
nen havde veret et uundgaeligt onde. Den havde
forhindret, at "reaktionen” i Ungarn var kommet til
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magten, hvilket ville have medfert en meget stor fare
for alle socialistiske lande.

Det var i anden del af vurderingen, at den polske le-
delse klart adskilte sig fra andre stater i Sovjet-
blokken. Mens de sidstnaevnte naesten udelukkende
henforte begivenhederne i Ungarn til den “ydre og
indre reaktion”, var begivenhederne i Ungarn efter
polsk mening det sorgelige resultat af en forbryde-
risk og forkert politik, som frem til sommeren 1956
var blevet fort af generalsekreteer Matyds Rakosi, der
havde betegnet sig selv som “Stalins bedste ungarske
elev”. Baegeret var altsa blevet fyldt over arene, indtil
det endelig lgb over. De ovrige broderpartier place-
rede udelukkende skylden hos systemfjendtlige
grupper, altsa ydre faktorer, og afviste grundleg-
gende enhver indremmelse af fejl hos det kommu-
nistiske parti henholdsvis partier."

Selv om Gomuka skarpt fordemte Nagys politiske
skridt i de forste november dage - iseer udtreedelsen
af Warszawapagten -, sd kritiserede han kategorisk
hensigten om at drage den ungarske minister-
prasident og hans politiske stotter til ansvar. I maj
1957 besluttede han sig for et skridt, som nappe en
eneste af de ovrige kommunistiske partiledere ville
have foretaget: Han protesterede over for Khrusjtjov.
Det var ikke politisk enighed med Nagy, som havde
faet Gomutka til at tage dette skridt (han betragtede
snarere Nagy som en ’revisionist”), med derimod
frygten for en tilbagevenden til gamle politiske frem-
gangsmader, altsd de under Stalin udbredte metoder
til fysisk at tilintetgore politiske modstandere, som
han selv havde veret taet pa at blive offer for.

Nasten samtidig med at ledelsen af PZPR forkyndte
kampen mod den politiske revisionisme, naede et
hemmeligt og kodet telegram fra Willman i Buda-
pest til Warszawa. Heraf fremgik det, at Nagy var
blevet bragt tilbage til Budapest, og at der blev truffet
forberedelser til en proces.”” En uge senere rejste en
polsk delegation under ledelse af Gomulka og

" Gomulka fremsatte ved enhver lejlighed dette officielle standpunkt —
med ubetydelige @ndringer - pa de moder for partiaktivister i Warszawa
og regionalt, som blev afholdt i december 1956. Moderne blev atholdt for
at diskutere den ny politik efter PZPR’s 8. plenum.

' Se Janos Tischler, Egy 1957. mdjusi lengyel kivetjelentés Budapestrol
[En polsk ambassadermeddelelse fra Budapest i Mai 1957], i:
Népszabadsag vom 13.2. 1993.
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Cyrankiewicz, uden at det blev bemaerket af offent-
ligheden, til Moskva for at afklare spergsmal, som i
forbindelse med den sovjetisk-polske aftale af no-
vember 1956 stadig stod abne, eller som der var
uenighed om.

I forbindelse med forhandlingerne bragte den polske
forstesekreteer naermest en passant sagen med Imre
Nagy op. Han argumenterede mod den forestaende
proces med dens politiske skadelighed og den inter-
nationale ophidselse, som kunne forventes, og frem-
haevede, at "’Nagy med al sikkerhed ikke har vaeret en
imperialistisk agent”. P4 grund af Khrusjtjovs afvi-
sende holdning forsegte Gomutka yderligere at
beskytte den tidligere ungarske ministerpreesident
med det argument, at han, hvis han i realiteten
havde vearet en forraeder, vel neppe alene havde
veeret i stand til at styre udviklingen og at treeffe be-
slutninger i alle spergsmal. (Cyrankiewicz bemeer-
kede, at Nagy vel ogsa ville veere blevet henrettet i
tilfeelde af, at kontrarevolutionen havde sejret.) Men
Gomutkas intervention gav ikke noget resultat.

Janos Kadar, der af Moskva var blevet udpeget til ny
ministerpraesident i Ungarn, blev efter dette indgreb
- skulle han overhovedet have haft tvivl om den pol-
ske ledelse stillingtagen - orienteret om den negative
polske holdning. Mikojan, som deltog i det polsk-
sovjetiske mode i maj 1957, meddelte Kadar den
opfattelse, som Gomulka havde givet udtryk for over
for Khrusjtjov.' Kddars misbilligelse steg yderligere,
fordi den polske ledelse ikke blot havde interveneret
til fordel for Nagy (og oven i kebet i Moskva og ikke
i Budapest), men ogsa havde undladt at imede-
komme hans invitation om at komme til Budapest.
Denne adferd sa Kadar som tegn pa, at Gomulka
ikke ansd ham for en “selvsteendigt” handlende per-
son.

Polens officielle holdning over for Kadar-regeringen
afveg fra det, der skete i kulisserne. Siden november
1956 havde den polske udenrigspolitik i relation til
Ungarn - i begyndelsen uden udarbejdet koncept —
set det som sin vigtigste opgave pa den ene side at

' Se Magdolna Bardth/Zoltan Ripp (red.), AMagyar Szocialista
Munkdspdrt ideiglenes vezeto testiileteinek jegyzokonyvei [Protokol for
den provisoriske ledelse for det Ungarske Socialistiske Arbejderparti],
Bd. 4, Budapest 1994, S. 260.
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give afkald pa en vurdering af de ungarske begiven-
heder og pa den anden side at bidrage til en konsoli-
dering af Kadar-regeringens position ved hjelp af
gkonomisk bistand og international politisk stette. I
overensstemmelse hermed besluttede den polske le-
delse den 24. november 1956 - efter gnske fra den
ungarske regering og trods den vanskelige ekono-
miske situation i Polen - at yde Budapest hjelp i
form af varer til en veerdi af 100 millioner zloty.
Samtidig gik ledelsen af PZPR ind for at holde en lav
profil i de officielle polsk-ungarske relationer. Her-
med gjorde den Kadar-regeringen det umisforstae-
ligt klart, at den ikke var indforstaet med den né-
deslose gengeeldelsespolitik og den praktiserede ter-
ror mod revolutionens akterer, som blev udfert af
det Ungarske Socialistiske Arbejderparti (USAP) -
det af Kadar i december 1956 stiftede efterfolgerparti
for MDP.

Epilog 1958

Henrettelsen af Imre Nagy og hans politiske stotter i
juni 1958 medferte dyb bestyrtelse i Warszawa.
Gomutka matte tro, at Kadar havde fort ham bag ly-
set, og talte om et skeendigt mord."” Ifelge de davee-
rende rygter havde han under sit besog i maj 1958
faet det lofte af Kadar, at hvis det blev til en proces,
ville der under ingen omstaendigheder blive afsagt
dedsdomme. PZPR billigede hverken processen mod
Nagy eller den méde, hvorpa den forleb, og for-
demte internt begivenheden. Samtidig ville det ikke
risikere at komme i modsetning til de ovrige lande i
sovjetblokken.

Sommeren 1958 var allerede langt vaek fra efteraret
1956. 1 sin Gdansk-tale den 28. juni 1958 lod
Gomutka ingen tvivl veere aben og gjorde - i det
“politiske pragmatismes” tegn — nu helt den officielle
ungarske holdning til Nagy-processen til sin egen.
Ledelsen i PZPR mente, at med Gdansk-talen var
sporgsmalet om bedommelsen af den ungarske
revolution i 1956 bragt ud af verden. Men den ven-

7 OHA, interview nr.572 (note 3).
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tede forgaeves pa, at folk i Polen ville glemme begi-
venhederne.

Da 1956-begivenhederne i Ungarn blev genoplivet i
Polen i oktober 1981, blev disse benyttet til at af-
skreekke fagforeningen Solidarno$¢ og det polske
samfund med henvisning til den blodige nedkaem-
pelse af den ungarske revolution.
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